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Именем Российской Федерации 

Р Е Ш Е Н И Е  
г.  Ульяновск 

«14» октября 2010 года             Дело № А72-6954/2010 
 

Арбитражный суд Ульяновской области в составе судьи М.А.Семеновой, 

при ведении  протокола судебного заседания секретарем С.А. Якубович, 
рассмотрев в судебном заседании дело по заявлению 

Федеральной службы по регулированию алкогольного рынка  
к Обществу с ограниченной ответственностью «Агромир», г.Димитровград 

Ульяновской области, 

об аннулировании лицензии 
 

при участии в судебном заседании представителей:  
от заявителя – не явился (уведомлен надлежащим образом), заявление о 

рассмотрении дела в отсутствие представителя; 

от ответчика – не явился (уведомлен надлежащим образом); 
 

установил: 
в Арбитражный суд Ульяновской области обратилась Федеральная служба по 

регулированию алкогольного рынка (Росалкогольрегулирование) с заявлением об 

аннулировании лицензии А 608694 от 08.05.2008 со сроком действия до 28.06.2011, 
выданной Обществу с ограниченной ответственностью «Агромир» (Общество), на 

осуществление закупки, хранения и поставки алкогольной продукции, в связи с 
повторным в течение одного года несвоевременным представлением Обществом 
деклараций в лицензирующий орган.  

Заявитель мотивирует свое обращение в суд п.3 ст.20 Федерального закона от 
22.11.1995 № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота 

этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции». 
Лица, участвующие в деле, в судебное заседание не явились, о времени и месте 

судебного заседания уведомлены надлежащим образом по правилам ст.123 

Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации (далее - АПК РФ); от 
заявителя поступило заявление о рассмотрении дела в отсутствие представителя. 

Копии определения суда с извещением о времени и месте судебного заседания, 
неоднократно направлялись ответчику по всем известным суду адресам: 

-433511, г.Димитровград, ул.Куйбышева, дом 243А (получено адресатом 

30.09.2010); 
-433510, г.Димитровград, ул.Гвардейская, дом 14 стр.Б (получено адресатом 

30.09.2010); 
-432000, г.Ульяновск, а/я 5082, конкурсному управляющему А.В. Антонову 

(получено 27.09.2010 лично А.В. Антоновым); 

-432000, г.Ульяновск, ул.Аверьянова, дом 11 (возвращена в суд без вручения 
адресату с отметкой почтового отделения «выбытие адресата»);  

-432500, г.Димитровград, ул.Автостроителей, 11-62 (возвращена в суд без 
вручения адресату с отметкой почтового отделения «истек срок хранения»).  
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Таким образом, ответчик имел возможность использовать предусмотренные 
процессуальным законодательством права по отстаиванию своих интересов, в том числе 
право на ведение дела в арбитражном суде через представителя (ч.4 ст.59 АПК РФ). 

Лица, участвующие в деле, несут риск наступления последствий совершения или 
несовершения ими процессуальных действий (пункт 2 статьи 9 АПК РФ). 

Из материалов дела следует, 
Общество зарегистрировано в качестве юридического лица 30.11.1998. Согласно 

выписке из Единого государственного реестра юридических лиц, полученной 14.10.2010 

с использованием сети Интернет через официальный сайт налогового органа, находится 
в стадии ликвидации.  

Порядок ликвидации юридического лица предусмотрен 63 ГК РФ. Ликвидация 
считается завершенной, а юридическое лицо - прекратившим существование после 
внесения об этом записи в Единый государственный реестр юридических лиц.  

Согласно данным программного комплекса «Судебно-арбитражное 
делопроизводство Арбитражного суда Ульяновской области», в производстве данного 

арбитражного суда находится дело №А72-13712/2009 о несостоятельности (банкротстве) 
ООО «Агромир», в рамках которого 30.09.2010 суд вынес определение о завершении 
конкурсного производства в отношении ООО «Агромир», в котором отражено, что 

конкурсному управляющему следует по истечении тридцати, но не позднее шестидесяти 
дней с даты получения определения арбитражного суда о завершении конкурсно го 

производства представить указанное определение в орган, осуществляющий 
государственную регистрацию юридических лиц (с даты внесения записи о ликвидации 
должника в единый государственный реестр юридических лиц конкурсное производство 

считается завершенным). 
Поскольку на день рассмотрения заявления запись о ликвидации Предприятия 

отсутствует, у суда не имеется оснований для прекращения производства по делу, спор 
разрешается по существу. 

При данных обстоятельствах дело в порядке ст.156 АПК РФ слушается в 

отсутствие сторон по имеющимся в деле доказательствам.  
08.05.2008 Обществу выдана Управлением Федеральной налоговой службы по 

Ульяновской области лицензия серии А № 608694 на осуществление закупки, хранения 
и поставок алкогольной продукции. Срок действия лицензии – с 08.05.2008 по 
28.06.2011. 

Поскольку Обществом в нарушение п.6 Положения о декларировании 
производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, 

утвержденного Постановлением Правительства Российской Федерации от 31.12.2005 
№858, не были представлены в установленные сроки декларации по обороту 
алкогольной продукции за 4 квартал 2009 года и за 1 квартал 2010 года, 

Межрегиональным управлением Росалкогольрегулирования по Приволжскому 
федеральному округу, г.Н.Новгород,  дважды выносились постановления о привлечении 

Общества к административной ответственности по ст.15.3. Кодекса Российской 
Федерации об административных правонарушениях: постановления об 
административном правонарушении №76 от 11.03.2010, №150 от 08.06.2010. 

29.07.2010 заявитель принял решение №1039опт о направлении в суд заявления об 
аннулировании лицензии серии А № 608694 от 08.05.2008 на осуществление закупки, 

хранения и поставок алкогольной продукции, выданной Обществу, в связи с повторным 
в течение одного года несвоевременным представлением деклараций об объеме 
производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции 

в лицензирующий орган. 
Изучив материалы дела, суд считает, что заявленное требование подлежат 

удовлетворению по следующим основаниям. 
В силу статьи 18 Федерального закона от 22.11.1995 № 171-ФЗ «О 

государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной 
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и спиртосодержащей продукции» (далее – Закон №171-ФЗ) лицензированию подлежат 
виды деятельности, связанные с производством и оборотом этилового спирта, 
алкогольной и спиртосодержащей продукции, за исключением закупки этилового 

спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции (в целях использования их в 
качестве сырья или вспомогательного материала при производстве алкогольной, 

спиртосодержащей и иной продукции либо в технических или иных не связанных с 
производством указанной продукции целях) и розничной продажи спиртосодержащей 
продукции. Лицензии выдаются на осуществление в том числе такого вида 

деятельности, как закупка, хранение и поставка алкогольной и спиртосодержащей 
продукции. 

В соответствии с пунктом 3 статьи 20 Закона №171-ФЗ лицензия на производство и 
оборот этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции может быть 
аннулирована решением суда на основании заявления лицензирующего органа.  

Основаниями для аннулирования такой лицензии в судебном порядке являются в 
том числе повторное в течение одного года сообщение недостоверных сведений в 

декларациях об объеме производства и оборота этилового спирта, алкогольной и 
спиртосодержащей продукции или повторное в течение одного года несвоевременное 
представление указанных деклараций в лицензирующий орган. 

Материалами дела подтверждается, что лицензионные требования Федерального 
закона от 22.11.1995 № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и 

оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции», Положения о 
представлении деклараций об объемах производства, оборота и использования 
этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции ответчиком были 

нарушены. 
Учитывая изложенное, требование заявителя об аннулировании выданной 

ответчику лицензии подлежит удовлетворению. 
Расходы по госпошлине в соответствии со ст. 110 АПК РФ следует отнести на 

ответчика. 

Руководствуясь  статьями 110, 167-170, 176, 180-182 Арбитражного 
процессуального кодекса Российской Федерации, суд 

 
Р Е Ш И Л: 

 

Аннулировать лицензию серии А № 608694 от 08 мая 2008 года на осуществление 
закупки, хранения и поставок алкогольной продукции, выданную Обществу с 

ограниченной ответственностью «Агромир» сроком действия с 08.05.2008 по  
28.06.2011. 

Взыскать с Общества с ограниченной ответственностью «Агромир» (ИНН 

7302017035, ОГРН 1027300542444, юридический адрес: 433511, Ульяновская область, 
г.Димитровград, ул.Куйбышева, дом 243А) в доход федерального бюджета 2 000 (две 

тысячи) рублей 00 коп. госпошлины. 
Исполнительный лист выдать после вступления решения в законную силу.  
Решение вступает в законную силу по истечении месяца со дня его принятия и 

может быть обжаловано в апелляционном и кассационном порядке. 
 

Судья М.А.Семенова 


